IGAZSAG ES ELET
Folybirat a lelkipasztori és nevel6i munka szamara
Lectio continna — Bibliaolvasd kalanz;, alapjan

#.1Hiszen aki ebben reménykedik, csalédik: mar a puszta latasatol is 6sszeroskad. 42Nincs olyan vakmerd,
aki folverje. Ki merne kiallni ellene? 413Ki szallhat szembe velem tigy, hogy sértetleniil hagynam? Minden
az enyém az ég alatt. 4“Nem hallgathatom el, milyenek a tagjai, mekkora az ereje, mily szép az alakja.
45Ki huzhatna le a bérét, ki mer benyulni két fogsora kozé? 41Ki meri kettényitni a szajat? Fogai koriil
rémiilet lakik. 4-7Buiszkén sorakoznak pikkelyei, mintha szoros pecséttel volnanak lezarva. 48Egyik a ma-
sikhoz olyan kozel van, hogy a szél sem juthat k6zéjiik. 4-?Egymashoz tapadnak, egybe kapcsolodnak elva-
laszthatatlanul. 4Tiisszentése fényt sugaroz, szemei olyanok, mint a hajnal sugarai. *11Szajabol faklyak
jonnek eld, tizes szikrak sziporkaznak. 4-2Orrlyukaibol fiist szall ki, mint valami g6z6lgé forrd uistbél.
4.B3] ehelete langra lobbantja a parazsat, szaja langot 16vell. 4b14Nyakaban er6 lakik, rémiilten futnak szét
eléle. 4.B5Testének alsé része is kemény, mozdithatatlan, mintha ra volna 6ntve. *416Szive kemény, mint a
k6, kemény, mint az als6 malomké. 457"Ha félemelkedik, megriadnak az erdsek is, ijedtitkben fejiiket vesz-
tik. 4b18Ha el is talalja a fegyver, nem art neki, a landzsa, a kopja és a nyil sem. *>'Annyiba veszi a vasat,
mint a szalmat, a rezet, mint a korhadt fat. ¥2°A nyilvessz6t6l nem futamodik meg, pozdorjava tornek rajta
a parittyakovek. 421Semmibe se veszi a dorongot, nevet a darda suhogasan. 42?Hasan mintha éles cserepek
lennének, mint a csépl8szan, ugy kuszik az iszapban. *»2Nyomaban fortyog a mély viz, mint a fazékban,
folkavarja a tengert, mint a kenbcsét. 4124Csillog6 6svényt hagy maga utan, mintha megdsziilt volna a mély
viz. 4:5Nincs a f6ldon hozza hasonld, ugy van teremtve, hogy ne rettegjen. 426Szembenéz minden hatal-
massal, 6 a kiralya minden vadallatnak.

Az el6z6 fejezetben bemutatasra kertlt krokodil tovabbi jellemzése a
41. fejezet tartalma. Az is és ez is Isten beszéde. Van azonban egy
szembetlind valtozas a beszédben. Mig a 40. fejezetben Isten kérdé-

Amit a textusrol tudni kell: sei kozvetlenil Jobhoz iranyulnak, egyes szam masodik személyben,
»  exegetikai megjegyzések addig a 41. fejezetben masodikrél harmadik személyre valt Isten
+  teologiai 6sszefiiggések feltarasa beszéde. A magyariazatokban ez szévegmoddositisokat indit el

Naftali Kraus is megallapitja a személyvaltozast, amelyet 6 stilusval-

tozasnak tekint. ,,Itt mar nem tegezi J6bot az Isten, hanem harmadik
személyben besz¢l (réla), itt mar nem az a szegény para 6, aki szemben all a félelmetes krokodilussal, hanem a bélcs filo-
z6fus, aki a jelenésbdl okos kévetkezetéseket von(hat) le.””! A hasonlatot haszndl6 beszéd azt hozza Jéb tudomasara, hogy
amilyen reménye lehet az embernek szembeszallni a krokodillal, olyan lehet az Istennel szembeszall6 ember reménye is.
Ha az ember nem merészkedik arra, hogy a nyugvé krokodilt felkeltse vagy felingerelje, amely allat szintén csak egy az
allatok kézott, még ha a legfélelmetesebb is, akkor hogyan merészkedhetne az ember Istennel harcba szallni, Ot felinge-
relni. Barhol legyen is a Foéldon, és barki legyen is az. A 3. vers betithtibb forditdsiban Isten ezt viligosan kimondja: Ki
szallhat velem szembe, és békén marad, barhol legyen is az egész ég alatt, az enyém az. A sz&vegmobdositasok ezt a hata-
rozottsagot elmossak. A krokodil-hasonlat nagyon erételjesen érzékelteti ezt a hatdrozottsigot, még ha Isten szelidebb
stilusban tatja is Job elé, és nem kozvetlen megszolitassal.

A krokodil bemutatasa kétféle vonast hordoz. Egyrészt kivalésagot, s6t szépséget allapit meg a lefras a krokodilrél. Nincs
hozza hasonlé a £f6ldén, minden vadallatnak a kirlya. Lehet, hogy egy zoolégus nem mondana ilyet, sét tobb dolgot is
kétségbe vonna a krokodil bemutatisaban. A kolt6i leiras azonban nem feltétlenil a pontos bioldgiai részleteket akarja
felmutatni errdl az allatrdl, hanem minél hathatésabban kivalosagat, egyedilallosagat kivanja megjeleniteni. A masik vo-
nas, amivel jellemzi ez a fejezet ezt az allatot, félelmetes volta, megkozelithetetlensége. Ha a mitolégia oldalardl vizsgaljuk
ezt a lefrast, ahogyan azt Weiser olyan hatarozottan teszi,? akkor eltinik az a szemléletesség, amivel pedig, ha olykor tal-
zott kolt6i felerSsitéssel is, de egy valdsagos allat latasat Isten beszéde Job elé allit, hogy azzal eszméltesse Jobot helyzeté-
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nek Isten szerinti felmérésére, hogy radébbentse valami olyan felismerésére, amit iddig meg sem gondolt, amit a gy6trel-
meivel val6 sziintelen foglalkozasa eltakart elSle. Isten ugyan hatalmas és megkozelithetetlen, nem lehet csak ugy tetemre
hivni, reagalasra kényszeriteni, nem lehet jatékszernek tekinteni, de fenséges, erével teljes, csodalatra mélté is.

Isten beszédeiben nem a baritok gyanusitgatd vizsgalgatasa folytatédott. Nem azt kellett Jobnak bevallani, hogy mivel
idézte magara a csapasokat. Voltaképpen a csapasoktdl, szenvedésérdl és annak hatterérdl nem is esik sz6. Nem is vala-
melyik kijelentését kellett felilvizsgalnia, helytelenségét belatnia és azok miatt szégyenkeznie. Isten viligiba kapott bete-
kintést Job. Ennck a litasnak a tanusagait vonhatta le. Az egyik felismerésének mar hangot adott. Belatta, hogy nagyob-
bak a dolgok annal, hogy beleszélhatna. Egyaltalan magasabb szintliek az események, hogy azokat felfoghatna, és min-
denre megtalalhatna a magyarazatot. Ha korabban ezek ismerete nélkiil sz6lt is, most mar ezt nem teszi. Kicsiny ahhoz,
hogy beleszéljon Isten kormanyzasaba, déntéseibe. Van, amit még azonban nem mondott ki, ami pedig az allatokrdl
sz016 tanitasban, kilénésen is a krokodil szemlélése kovetkeztében meg kell, hogy érlel6djon benne. Ha a krokodillal
kezdett volna harcba, mar nem volna életben. Ha a krokodilt ingetli fel, menthetetlentl elvész, semmi sem menti meg. Mi
lesz a kovetkeztetése? Mi lesz a valasza Isten beszédeire?
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Kire vagy mire utalhat ebben az igeversben az ,,ebben’? Sok mindenben re-
ménykedik ugyanis az ember. J6 termésben, j6 id6jarasban, sikeres munka-
ban. Aligha lehetne felsorolni mi mindenben. Irinyulhat a reménység szemé-
lyekre is, csaladtagokra, vezetSkre, baratokra. Gyakran kovetkezik az ilyen
reménységbdl is csalédas. Nagy csalddds lehetett Job szamara a baratok lato-
gatdsa és vigasztalasnak szant szavaik. Eleve csalédast okozott szamara az a
Prédikaciovazlat helyzet, amibe belekerilt. Hiszen minden oka megvolt arra, hogy nyugodt,
Aki ebben remé@/,éedz}é, csaliodif boldog életet éljen. Szép csaladja volt, hatalmas gazdagsiga, csendes, mérték-
letes életet €lt istenfélelemmel. Mindennek az elvesztése oriasi csalddas volt
szamara. Vagy éppen Isten megjelenésében és beszédében csalédott volna? Nagyon varta, s6t siirgette, hogy j6jjon Isten
és igaz-voltat igazolja. Végre Isten megszolitja, de nem errdl beszél neki. Bar mindezek beletartoznak Job helyzetébe, a
szotosabb 6sszefliggés mégis mast foglal magaban, masféle csaléddsra utalhat. Isten beszédében hangzik el ez a megalla-
pitas, és nem valami kérdéses lehet&ségként, hanem nagyon hatirozott allitas. Csalédas az eredmény mindenképpen.
Szembeszallni és legy6zni a krokodilt, amelynek olyan pusztité eszkézei vannak, és a rataimadéval szemben minden véde-
lemmel fel van szerelve, teljesen reménytelen dolog, csakis csalédashoz vezethet. Ugyanilyen reménytelen lehet szembe-
szallni Istennel és Ot legy6zni.

Volna ilyen szandék az emberben? Lett volna Jébnak olyan térekvése, hogy megharcoljon Istennel és legyézze? Nem
ilyen beallitottsaginak ismertitk meg, hiszen Istent tisztel6 cselekedetei jellemezték. A maga igazat azonban nem hagyta
senkivel szemben. Ezért még Isten elé is kiallt. Jonas felulbiralja Isten megbizasat. Az ellenkezé iranyba indul el, mintha
ezzel legy6zhetné Isten akaratat. A hal gyomraban ugyan imadsagiban mar masként tekint Isten hatalmara, csak csodalni
és magasztalni tudja Isten beavatkozasat. Majd Ninivében a varos szélén az arnyékot ad6, majd elszaradé névény miatt
ismét csak méltatlankodva szall szembe Istennel. A damaszkuszi tton Saul a mennyei Urral talalja magat szemben. Fondk
helyzetében, mikor az gondolja, hogy éppen Isten igazsagaért indul harcba, Isten igaz kiildotte, a feltimadott Jézus ellen
harcol. Nem ok nélkil teszik hozza késébbi kéziratok a Krisztussal valé talalkozas megrazé jelenetéhez az értékelést:
»hehéz neked az 6sztdke ellen rugédoznod” (Apostolok cselekedetei 9,5). Tudatosan, de még tudatlanul is Istennel
szembeszallni biztos csalédashoz vezet. Az gy vélt igazsagrdl is kideriil, hogy teljesen viszonylagos, csak latszat igazsag,
ami Isten szine el6tt teljesen tévesnek bizonyul, csalédashoz vezet.

Aki azonban Istenben reménykedik, nem a maga igazaban, sajat felfogasiban, az nem csalédik. Jéb sem hiiba reményke-
dett Istenben, megjelenésében bizott, és az Ur megjelent neki. Nem azért, hogy 6t igazolja, hanem azért, hogy elvezérelje
arra az ismeretre, amely a mennyei latas, és sajat csapdajabol és minden bajabdél megszabaditsa. Jonas sem hidba fohasz-
kodott Istenhez a hal gyomraban, imadsaga eljutott Istenhez, és megmenekiilt, de Ninivében neki is bele kellett tekintenie
abba az isteni cselekedetbe, amelyben az & szava csak egy mozzanat, és ami t6bb annal, mint ahogy azt 6 emberileg gon-
dolta. A Damaszkuszba tart6 Saul el6tt is Isten igazsaga tarult fel, hogy mindent masként lisson. Nem csalédott abban az
Urban, akiért rajongott, csak a maga felfogasa d6lt meg, és helyette Isten teljes igazsaga lett ismertté elStte.



